
 
Reporte informes – Junio Comparativo 

Nota 1: Los casos en los que se ha aceptado una prórroga no contemplan los meses de adición 

en la fecha prevista. Falta ajustar la fórmula de la base de datos para que sume los meses de 

adición. 

Nota 2: Las fechas de los informes de cierre integral no contemplan las fechas efectivas en las 

que se envió el informe final, sino que cuentan los seis meses de seguimiento a partir de la 

fecha que se tenía prevista para el envío del informe. Estoy en proceso de ajustar esto. 

 

1. Terna 1: 

• Pendientes al 1 de junio: 23 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 15 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 8  

- Novedades:  

• Andres Felipe Urrego Barbosa: el 16 de junio se envió informe de proceso, mencionando 

que “se proyecta el cierre formal del acompañamiento psicosocial para el día 30 de junio de 

2026”. 

• Nelson Vergara Ortiz: informe inicial falta por remitir (ya recibido). 

• Danny Quijano Cortes: Diego envió el correo de informe de cierre extraordinario sin archivo 

adjunto. 

• Cristian Rodriguez Ayala: Se envió informe de proceso el 18 de junio solicitando 1 mes de 

prórroga. 

• Jose Giovanny Vargas Becerra: nos lo enviaron el 9 de junio, pendiente por remitir a la 

autoridad. 

• Edwin Javier Castro Ladino: en conversación Diego me contó que se cerró porque el señor 

se acogió al artículo 43 (creo), pero la terna no envió informe de cierre extraordinario, por 

eso sigue apareciendo como pendiente en el reporte. No sé si podamos cerrarlos en la base 

o si sea necesario que la terna envíe un informe de devolución. 

 

2. Terna 2: 

• Pendientes al 1 de junio: 6 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 3 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 3  

- Novedades: 

• Jessica Paola Monsalve Mejia: nos enviaron informe de cierre extraordinario, pendiente por 

remitir a la autoridad (caso de ley de utilidad pública). 

• Maryuri Lizeth Urazan Aguirre y Jefferson Villada Vanegas: Se aprobó la solicitud de 

prórroga de 3 meses el 22 de junio. Falta ajustar la fórmula de la base de datos para que 

sume los meses de adición, por eso siguen apareciendo como pendientes. 



 
• Alixon Julieth Pardo Diaz se remitió primer informe de proceso el 22 de junio de 2026. 

• Roger Estiben Gomez Hernandez_Yennyfer Lorena Ruiz Torres_Naydu Ruiz Torres: se 

envió informe inicial el 18 de junio. 

• Nestor Abraham Diaz Caraballo: Se aprobó una prórroga de 3 meses a mediados del mes 

de mayo. Falta ajustar la fórmula de la base de datos para que sume los meses de adición, 

por eso sigue apareciendo como pendiente el informe final. 

 

3. Terna 3: 

• Pendientes al 1 de junio: 15 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 5 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 10  

- Novedades: 

• Elber Harvey Sabogal Barbosa: Caso inicialmente atendido por las profesionales de la 

localidad de Fontibón con la terna 3 como “tutor”. Sin embargo, en diálogo con Cindy el 

pasado viernes 19 de junio, me mencionó que ese caso no quedó asignado a esta terna 

cuando se realizó el cambio de equipo de atención (enero 2026), por lo que desconozco la 

terna encargada. 

• Blanca Adriana Calderon Salazar: Se aprobó una prórroga de 1 mes a mediados del mes de 

junio. Falta ajustar la fórmula de la base de datos para que sume los meses de adición, por 

eso sigue apareciendo como pendiente el informe final. 

• Informes de proceso 1 programados: de los 3 se envió informe inicial en este mes de junio. 

• Hector Fabian Prieto Milques: Ya se envió informe final, falta ajustar la herramienta. 

4. Terna 4: 

• Pendientes al 1 de junio: 12 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 8 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 4 

- Novedades: 

• Efrain Mario Calvo Romero: Se pidió una prórroga de 4 meses el 20 de abril.  

• Camilo Ernesto Pulido Muñoz: Se aprobó una prórroga de 3 meses el 14 de abril.  

• Andres David Lopez Hernandez: Se aprobó una prórroga de 3 meses el 8 de abril. 

• Olga Lucia Torres Enciso: Se aprobó una prórroga de 2 meses el 16 de junio. Falta  

• Claudia Patricia Gomez Rincon: Se aprobó una prórroga de 2 meses el 16 de junio.  

• Julio Cesar Rincon Valencia: Se aprobó una prórroga de 3 meses el 14 de abril.  

• Juan Diego Buritica Castro: Se aprobó una prórroga de 2 meses el 27 de abril. 

 

Nota: Los casos en los que se ha aceptado una prórroga no contemplan los meses de adición en la 

fecha prevista. Falta ajustar la fórmula de la base de datos para que sume los meses de adición, por 

eso siguen apareciendo como pendientes esos informes finales. 



 
 

 

5. Terna 5: 

• Pendientes al 1 de junio: 17 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 12 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 5 

- Novedades:  

• Jennifer Alejandra Rodriguez Valencia y Maria Fernanda Alvarez Balbuena: Informes de 

cierre extraordinarios pendientes por remitir (casos de ley de utilidad pública). 

• Mary Julieth Martínez Espitia informe de cierre extraordinario pendiente por remitir a la 

autoridad (recibido).  

• Diana Yiret Mendez Cruz: Se envió informe extraordinario pidiendo reafirmación de 

compromisos. 

• Juan Sebastián Monroy Gómez: informe extraordinario pendiente por remitir a la autoridad 

(recibido). 

• Bryan David Alvarez Delgado y Ronald Vladimir Pinzon Quiroga: Informes iniciales 

pendientes por remitir (recibidos). 

• Informes de cierre integral Rosemary Ramirez Agudelo y Giovanny Arnulfo Hernández ya 

recibidos, pendientes por remitir a la autoridad. 

 

6. Terna 6: 

• Pendientes al 1 de junio: 16 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 6 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 10 

- Novedades:  

• Gustavo Adolfo Espinosa Enciso: Claudia me indicó que el proceso no continuó debido a la 

negativa del principio de oportunidad dos veces. Sin embargo, el caso continúa activo en la 

base de datos debido a que no se remitió informe de cierre extraordinario. Quisiera 

consultarte si en este caso procedería a cambiar el estado a "cierre fallido", teniendo en 

cuenta que sí se remitió informe inicial y posteriormente el proceso se cerró. 

• Fabián Alirio Rojas Bohórquez: me informó que se envió informe de desvinculación; sin 

embargo, encontré el documento, pero no se remitió a la autoridad. 

7. Terna 7: 

• Pendientes al 1 de junio: 11 informes por remitir a las autoridades 

• Pendientes al 22 de junio: 6 informes por remitir a las autoridades 

• Reducción: 5 



 
- Novedades: 

• Juan Pablo Alvarez Naranjo: Se aprobó una prórroga de 2 meses solicitada el 22 de mayo.  

• Yensy Johana Acosta Villamil: Se aprobó una prórroga de 2 meses el 24 de abril.  

• Luis Miguel Vargas Tinjacá: La terna remitió informe de cierre integral pero no se ha remitido 

a la autoridad. Sin embargo, el informe final se envió en abril, por lo que todavía no han 

pasado los seis meses de seguimiento. La fecha que aparece en el reporte no contempla 

que el informe final no se remitió en la fecha inicialmente prevista (05-12-2025) sino unos 

meses después. En ese caso pregunto si se remite el informe a la autoridad ya que la terna 

ya lo envió o si se le informa a la terna que continúe con el seguimiento hasta completar los 

seis meses. 

 


